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UPOZORNENIE: ] L } ;
UDAJE UVEDENE V TEXTE SU INFORMACNEHO CHARAKTERU. ZHODA VSETKYCH
OSOBNYCH UDAJOV JE CISTO NAHODNA.

Po zaniku manzelstva dochadza taktiez k zaniku vzajomnej vyzivovacej povinnosti
medzi manzelmi. V odévodnenych pripadoch ma v8ak aj rozvedeny manzel narok na
tzv. primeranu vyZivu (najméa naklady na stravovanie, ale aj naklady na uspokojovanie
dalSich nevyhnutnych potrieb spojenych s vekom, zdravotnym stavom, spésobom
Zivota).

Pravo na prispevok na vyzivu rozvedeného manzela ma ten z manzelov, ktory nie je
schopny sam sa Zivit' pricom mdze ist o ktoréhokofvek z byvalych manzelov. Dévody,
pre ktoré nie je jeden z manzelov schopny sa po rozvode sam zivit mézu byt rézne,
napr. rozvedena manzelka sa stara o maloleté deti a z toho dévodu nemdze chodit’ do
prace, alebo u starSich fudi st to najma zdravotné dovody.

Na to aby jeden z byvalych manzelov bol povinny prispievat druhému manzelovi na
vyZivu, musia byt splnené urcité podmienky.

Narok na prispevok na vyzivu rozvedeného manzelstva moze vzniknut najskor driom,
ked rozsudok o rozvode manzelstva nadobudol pravoplatnost, tzn. driom ked
manzelstvo bolo rozvedené.

Byvaly manzel, ktory nie je schopny sam sa zivit, musi poziadat byvalého manzela,
aby mu poskytol prispevok na vyZivu. To znamena, Zze ak manzel, ktory nie je schopny
sam sa zivit o prispevok nepoziada, neddjde k vzniku vyzivovacej povinnosti.

Rozvedeny manzelia sa mdzu o poskytovani prispevku na vyzivu dohodnut aj
mimosudne, teda jeden z manzelov bude v urgitej dohodnutej vySke mesacne
prispievat druhému (byvalému) manzelovi na vyzivu.

Ak sa v8ak byvali manzelia nedohodnu, ur€i rozsah prispevku na navrh jedného
z manzelov sud. Sud nembze rozhodnut o prispevku na vyzivu rozvedeného manzela
bez navrhu. Prispevok na vyZivu rozvedeného manzZela mozno priznat najskér od
podania Zzaloby, nemozno ho priznat spatne. Povinnost preukazat dovodnost
prispevku bude na manzelovi, ktory o prispevok na vyzivu rozvedeného manzela
Ziada.

Podmienkou vzniku naroku na prispevok na vyzivu je, aby manzel (ktory ma prispievat
na vyzivu druhého manzela) mal schopnosti, moznosti a majetkové pomery poskytovat
tento prispevok. V pripade, ak by sam nemal dost prostriedkov na vlastnu vyzivu,
mdze rozvedeny manzel poziadat o vyzivné svoje deti alebo predkov.

Pri rozhodovani o prispevku na vyzivu rozvedeného manzela a jeho vyske sa sud
zaobera aj dévodmi, pre ktoré doSlo k rozvodu manzelstva. Napriklad ak byvaly
manzel, ktory Ziada o prispevok na vyZivu, sa po¢as manzelstva choval nasilne voci
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druhému manzelovi, bolo by v rozpore s dobrymi mravmi aby takyto manzel mal po
rozvode narok na vyzivné voci byvalému manzelov.

Prispevok na vyzivu rozvedeného manzela mozno priznat najdihSie na dobu piatich
rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode.

Sud vSak modze vynimocne tuto dobu prediiit’, ak rozvedeny manzel, ktorému sud
prispevok priznal, nie je z objektivnych dévodov schopny sam sa Zivit ani po uplynuti
tejto doby. Za objektivne dévody sa povazuje najma ak ide o toho manzela, ktorému
bolo v konani o rozvod manzelstva zverené do osobnej starostlivosti dieta s dlhodobo
nepriaznivym zdravotnym stavom, alebo o manzela, ktory ma sam dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav vyZadujuci sustavnu opateru.

Poziadat o prispevok na vyzivu rozvedeného manzela nie je mozné spatne, ale len od
podania navrhu na sud. Ak napriklad od rozvodu uz uplynuli dva roky mozno poziadat
o prispevok len na zostavajuce tri roky, ak nejde o niektory z pripadov uvedeny vyssie.

Pravo na poskytovanie prispevku na vyZivu rozvedeného manzela zanika:

e ak rozvedeny manzel bude opat schopny sam sa zivit (napr. sa znova
zamestna, vznikne mu narok na déchodok, zlepsi sa zdravotny stav)

e ak rozvedeny manzel, ktorému je prispevok poskytovany, uzavrie nové
manzelstvo, v takom pripade vznika nova vzajomna vyzivovacia povinnost
medzi novymi manzelmi

e smrtou manzela, ktory poskytuje prispevok na vyzivu rozvedenému
manzelovi (tato povinnost neprechadza na dedicov)

e ak aj druhy z rozvedenych manzelov strati schopnost sam sa Zivit' (napr.
strati zamestnanie, ochorie), na zruSenie povinnosti prispievat na vyzivu
rozvedeného manzela musi podat navrh na sud.



VZOR
Navrh na uréenie prispevku na vyzivu rozvedeného manzela

Okresny sud Bratislava |
Zahradnicka 10
812 44 Bratislava
Navrhovatelka: Martina Siroka

Tehelna 25

841 01 Bratislava

dat. nar. 15.05.1980

Statny ob&an SR

Odporca: Mgr. Marek Siroky
Jelenia 31
852 02 Bratislava
dat. nar. 16.06.1976
Statny ob&an SR

Navrh na uréenie prispevku na vyzivu rozvedeného manzela
.

Manzelstvo s odporcom bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il €. k.
2C/55/2010-58 zo diia 6.7.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dria 1.8.2010. Maloleta
dcéra Michaela, nar. 4.2.2006 bola na ¢as po rozvode zverena do mojej osobnej
starostlivosti a odporca bol zaviazany prispievat na jej vyZivu sumou 60 € mesacne.

Dokaz:
Rozsudok Okresného sud Bratislava I, ¢. k. 2C/55/2012-58

Po decembri 2012 som ostala bez zamestnania, nakolko ma zamestnavatel prepustil
z dévodu organizaénych zmien. V sudasnosti som evidovana na Urade prace,
socialnych veci a rodiny ako uchadzacka o zamestnanie.

Lie€Gim sa na cukrovku. MQj zdravotny stav sa zhorSil, dodrziavam diétu pre
cukrovkarov a som nutena medikamentéznu lie¢bu dopinat’ aj vyZzivovymi doplnkami.
Mesacne moje vydavky na lieky Cinia 68,- €.

Ja poberam len davky v hmotnej nudzi vo vySke 170 €, priCom z tychto davok musim
pokryt mesacné najomné 100 €, stravu 50 €, oSatenie, hygienické potreby a vydavky
na lieky, o ¢om predkladam doklady, a kedZe tieto naklady prevySuju moje prijmy,
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neustale mi musia finan¢ne vypomahat rodicia. Nevlastnim Ziaden majetok vacsej
hodnoty, ziadne nehnutelnosti, byvam v najomnom byte.

Odporca je v sucasnosti samostatne zarobkovo &inna osoba, vlastni firmu, ktora sa
zaobera distribuciou a predajom koZenych sedacich suprav. Jeho mesacné prijmy sa v
sucasnosti pohybuju od 800,- € do 1.000,- €. Vyzivovaciu povinnost ma iba vodi
maloletej dcére Michaele.

Dékaz:

Potvrdenie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v Bratislave
Vydavkové blo¢ky o uhradach za lieky, vitaminy, stravu, o8atenie
Najomna zmluva

Rozhodnutie o priznani davok v hmotnej nudzi

Odporca mi oznamil, Ze po rozvode nasho manzelstva nie je ochotny ni¢im prispievat
na moju vyzivu. KedzZe so zretefom na moju osobnu starostlivost o dcéru Michaelu, nie
som schopnd zabezpecit' si prostriedky na moju primeranu vyZivu, navrhujem preto,
aby sud po vykonani dokazovania vydal tento

rozsudok:

Odporca je povinny prispievat’ na vyzivu navrhovatelky od 20.05.2013 mesacne
sumou 100,- €, ktora bude splatnu vzdy do 15. dha v mesiaci vopred.

Odporca je povinny nahradit’ navrhovatelke trovy konania do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

V Bratislave, dria 20.05.2013

Martina Siroka



VZOR:

Navrh na zrusenie prispevku na vyzivu rozvedeného manzela

Okresny sud Bratislava |
Zahradnicka 10
812 44 Bratislava

Navrhovatel: Mgr. Marek Siroky
Jelenia 31
852 02 Bratislava
dat. nar. 16.06.1976
Statny ob&an SR

Odporkyna: Martina Siroka
Tehelna 25
841 01 Bratislava
dat. nar. 15.05.1980
Statny obcan SR

Navrh na zrusenie prispevku na vyzivu rozvedenej manzelky

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | zo dria 11.10.2013, ¢. k. 5C/41/13-31 som
bol zaviazany prispievat na vyzivu odporkyni, ako byvalej manzelke, sumou 85,- €
mesacne. V tom Case bola odporkyfna nezamestnana, osobne sa starala o nasu dcéru
Michaelu Siroku, nar. 4.2.2006.

Doékaz: Rozsudok Okresného sudu Bratislava |, ¢. k. 5C/41/13-31
1.

Od 01.04.2014 odporkyna nastupila do prace na Gymnaziu v Bratislave na Bilikovej
ul., kde dosahuje zarobok 590,- € mesacne, ktory jej postacuje na primeranu vyzivu.
Okrem toho prispievam na vyzivu mal. Michaele mesa¢ne sumou 60,- €. Skuto¢nost,
Ze sa odporkyna zamestnala som sa dozvedel od mojej byvalej Svagrinej Evy Cifrove;.

Dékaz: Vysluch u€astnikov
Potvrdenie o zarobku odporkyne

PretoZze odporkyna je uz schopna sama sa zivit, navrhujem, aby sud vydal tento



rozsudok:

Sud s ucinnost'ou od 01.04.2014 zrusSuje vyzivovaciu povinnost’ navrhovatela k
odporkyni, uréent rozsudkom Okresného sudu Bratislava | zo dna 11.10.2013, €.
k. 5C/41/13-31.

V Bratislave 05.06.2014

Mgr. Marek Siroky

Zdroj:
platné pravne predpisy Slovenskej republiky
z&k. €. 36/2005 Z. z. Zakon o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov,
internet: www.epi.sk, www.najpravo.sk



